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Propuesta para Definicion e Identificacion de Areas con Valor Turistico

En el territorio nacional se identifican diversas unidades de Paisaje, las que estan
ligadas estrechamente o de forma potencial al sector turismo, de hecho podrian
definirse como un escenario de desarrollo para la oferta turistica, ya que el Paisaje es
un “recurso natural, valioso y con demanda creciente, facilmente despreciable y
dificilmente renovable” (Mufioz - Pedreros, 2004), que puede identificarse como el
conjunto de interrelaciones derivadas de la interaccion entre geomorfologia, clima,
vegetacion, fauna, agua y modificaciones antropicas (Dunn, 1974).

De la relacion entre el Paisaje y el Turismo surgen dos elementos importantes que
considerar; Conceptos que han generado divergencia en cuanto a sus identificacion y
significados, estos son las: “Areas con Valor Paisajistico” y “Areas con Valor Turistico”,
las cuales adquieren relevancia en la Ley de Bases Generales del Medio Ambiente?, en
donde se sefiala que los proyectos o actividades que requeriran la elaboracion de un
Estudio de Impacto Ambiental, son los que generan a lo menos uno de los efectos,
caracteristicas o circunstancias expuestas en la ley en el Articulo 11, donde a nivel
sectorial se destaca el literal e), que hace referencia a la “Alteraciéon significativa, en
términos de magnitud o duracion, del valor paisajistico o turistico de una zona”.

De esta definicién y considerando que Sernatur es el organismo con competencia para
evaluar tematicas asociadas a turismo, y se involucra directamente con la variable
paisaje (por ser ésta parte constitutiva del turismo), es que surge la necesidad de
desarrollar una propuesta que considere ciertos criterios técnicos para la definicion de
areas turisticas prioritarias, que sean capaces de representar el area de valor turistico
0 paisajistico de una region.

Para efectos de este informe, por la complejidad del tema y la dificultad que implica
definir lo que se entendera por “Valor Turistico”, es que se definidé trabajar con las
Areas Turisticas Prioritarias (ATP) que fueron creadas el afio 2001 como un
compromiso adquirido por el Servicio Nacional de Turismo para la agenda de trabajo
publico — privada.

Dichas areas seran redefinidas considerando el “valor turistico” que posean, debido a
que la delimitaciéon inicial de dichas unidades territoriales, se desarroll6 en base a
criterios poco claros y el trabajo fue desarrollado de forma individual por cada
Encargado Regional de Planificaciéon. Hoy en cambio, se busca lograr desarrollar una
herramienta util, que permita al Servicio disponer de estas unidades territoriales para
ser utilizadas como parametros de evaluacion inicial en la toma de decisiones a la hora
de evaluar proyectos que ingresen al SEIA (Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental), asegurando asi el fomento y la consolidacién del desarrollo sustentable en
la actividad turistica, mision del Servicio Nacional de Turismo (SERNATUR) y a su vez
este procedimiento permitird subsanar ciertas falencias que presentaban las areas
turisticas prioritarias iniciales, las que no contemplaron en su desarrollo inicial criterios
homogéneos para su delimitacion.

El objetivo principal de esta propuesta busca acotar las ATP a las areas de real valor
para el sector turismo en el pais, permitiendo establecer con esto, los limites de
intervencién que tiene nuestro Servicio a la hora de evaluar la alteracion del valor
turistico en areas donde se desarrollen proyectos que ingresan al SEIA, ademas ser un

! Ley N°19.300 (D.O. 9 de Marzo de 1994).



elemento cartografico potente que podria posicionarse como una herramienta mas
para la gestion del territorio, que contemple en su desarrollo la participacion de las
direcciones regionales y permita generar un material cartografico Gtil para SERNATUR
y diversos usuarios que solicitan informacion al Servicio.

Definicion de Areas con Valor Turistico

Para comenzar se debe establecer una definicion de lo que se conocera como un Area
de Valor Turistico (desde ahora abreviada como “AVT”), es necesario sefialar que éste
término no se encuentra definido juridicamente en la Ley 19.300 de Bases Generales
del Medio Ambiente, por lo tanto para poder determinar lo que es el valor turistico de
un area, es necesario proponer una definicion que provenga de Sernatur, como la
entidad de mayor idoneidad en ésta temaéatica.

Para esto se revisaron diversas definiciones propuestas por otros servicios e
instituciones, por ejemplo, CONAMA (1999) sefiala que un AVT “corresponde a una
porcion de territorio que posee afluencia de turistas y por lo tanto posee aptitud para
satisfacer las necesidades recreativas que se derivan de su atractivo natural o
artificial”; Novo (1983) define que un area turistica es una “extension de dimensiones
variables compuestas de atractivos turisticos unidos y préximos unos a otros, que
ademas cuenta con una red de transporte que los intercomunica”; Mientras que
Sernatur (1978) en cambio afirma que un area turistica “esta constituida por un
espacio geografico extenso, en el que se concentran varios lugares de atraccion de tipo
homogéneo o complementario. Debe contar con atractivos turisticos relativamente
contiguos y de categorias y jerarquias variables y comprende, generalmente, uno o
varios centros urbanos de cualquier magnitud”.

Para efectos de este informe se entendera por Area de Valor Turistico, “al area cuya
homogeneidad interna estad dada por la presencia de atractivos turisticos naturales o
culturales, singularidad de paisaje y belleza escénica, junto a procesos e
interrelaciones entre ellos, todos los cuales adquieren valor turistico al atraer flujos de
visitantes y turistas hacia ellos, convirtiendo esta area y su entorno en un conjunto
sistémico de valor turistico”. Esto quiere decir que el valor turistico de un area esta
condicionado por la existencia de atractivos turisticos? de diversas jerarquias, que sean
capaces de motivar desplazamientos de turistas y visitantes hacia ellos y en donde
ademas exista la posibilidad de realizar o practicar algun tipo de actividad turistica. Por
ejemplo las que se realizan en zonas costeras como Surf, Windsurf, Ski acuatico o las
asociadas a areas de Montafa como Trekking, Contemplacion de la naturaleza, etc.

Para identificar una AVT y que sea zonificada como tal, ésta debe poseer ciertas
caracteristicas especiales, como por ejemplo:

Deben contar con atractivos turisticos

Deben tener actividades turisticas o posibilitar el desarrollo de éstas

Deben existir rutas de acceso hacia los lugares turisticos existentes

Deben contar con centros o localidades de servicios

Debe tener afluencia actual de turistas, con lo cual se excluye el potencial de
atraer turistas.

AN

2 Segun Andrés y Encabo (2008) la jerarquizacion de los atractivos turisticos se liga a
las necesidades del mercado y a la posibilidad de obtener mayores flujos turisticos.



Aungue es importante también, considerar la perspectiva que tiene CONAMA frente al
tema ya que, desde su punto de vista, el que una zona actualmente posea valor
turistico, no significa que este valor sea permanente en el tiempo; asimismo, una zona
que hoy no tiene valor turistico, puede adquirirlo a futuro (CONAMA, 2008), por lo que
la valoracion turistica es dinamica y que va implicar muchos factores, los que tienen
que ver con cifras cuantificables como el nimero de establecimientos del alojamiento
turistico o con variables mas subjetivas, como la visidon del turista sobre su estadia,
etc.

Con respecto al primer punto, Sernatur dispone de una Base de Atractivos Turisticos la
que se actualiz6 mediante la Licitaciéon Publica ID N°1591-65-L110 “Homologacién y
actualizacion de Bases Georeferenciadas de Atractivos Turisticos para el Sig Sernatur”,
la que finaliz6 en mayo de 2011, dicho trabajo permitié clasificar los atractivos
turisticos en base a la jerarquia, que es resultado del examen critico de los atractivos
relevados para establecer su interés turistico sobre bases objetivas y comparables,
asignandoles la correspondiente jerarquia. Los atractivos se denominan de mayor a
menor, jerarquia 3, jerarquia 2, jerarquia 1, se consideran inferiores al umbral los
atractivos cuyas cualidades no permitan incorporarlos a la jerarquia 1, se consideran
inferiores al umbral minimo pudiendo denominarse de jerarquia 0. Los criterios de
evaluacion para esta jerarquia son:

Jerarquia 3: Atractivos excepcional y gran significacion para el mercado turistico
internacional, capaz por si solo de motivar una importante

Corriente de visitantes (actual o potencial), medida como un porcentaje del total de la
demanda del pais o de algun mercado especifico.

Jerarquia 2: Atractivo con rasgos excepcionales de un pais, capaz de motivar un
corriente (actual o potencial) de visitantes del mercado interno o externo en menor
porcentaje que los de jerarquia 3, ya sea por si solo o en conjunto con otros atractivos.

Jerarquia 1: Atractivo con algun rasgo llamativo, capaz de interesar a visitantes de
larga distancia ya sea del mercado interno o externo que hubiesen llegado a su zona
por otras motivaciones turisticas, o de motivar corrientes turisticas locales (actuales o
potenciales).

Jerarquia O: Atractivo con umbral minimo de atraccién de turistas o visitantes, por lo
general solo la poblacion local aledafia los visita.

Ademas también se consider6 subdividir la informacion de atractivos turisticos en base
a su Categoria, las que se desagregan en 6 categorias:

Categoria 1: “Sitios Naturales”, registra a los diferentes lugares del area en cuestion
considerados en razén de su interés como paisaje, con exclusién de cualquier otro
criterio, como puede ser equipamiento o actividades recreativas.

Categoria 2: “Museos y manifestaciones culturales historicas”, se refiere a aquellos
sitios cuyo valor reside Unicamente en estar asociados a algun acontecimiento
relevante de la historia nacional o local, sin necesidad de haber dicho sitio tener un
valor intrinseco

Categoria 3: “Folklore” en virtud de la diversidad de objetos de cada region y de las
distintas designaciones locales, ha sido desagregado en forma lo méas genérica posible.



Categoria 4: “Realizaciones técnicas contemporaneas”, abarca solamente aquellas que
por su singularidad o alguna caracteristica excepcional tienen interés turistico y
ademas un caracter mas actual que histérico. En esta categoria deben considerarse
solo obras y manifestaciones técnicas propias de nuestro tiempo.

Categoria 5: “Acontecimientos programados”, comprende todos los eventos
organizados, actuales o tradicionales, que puedan traer turistas como espectadores o
como actores.

Categoria 6: “Centros o Lugares de Esparcimiento”, comprende todos los espacios
urbanos organizados en torno a ofertas relevantes de esparcimiento y lugares
singulares u ofertas distintivas tales como: “Barrios bohemios” o con activa vida
nocturna, casinos, parques tematicos, centros comerciales tipo mall con variada oferta
de entretencién entre otros.

En base a esta informacion fue posible conocer qué tipo de atractivos eran los que se
distribuian en el territorio y cual era su relevancia para posteriormente identificar si su
distribucion tenia una coherencia con la delimitacion de las ATP.

Planteamiento del Problema

El planteamiento del problema de este estudio, se esquematizé en los siguientes
diagramas donde primero se establecen las diferencias entre un area de valor turistico
versus un area de valor paisajistico y posteriormente se define el problema que motiva
el desarrollo de la presente propuesta metodolégica.



Figura 1: Diagrama Areas con Valor Turistico — Areas de Valor Paisajistico
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Figura 2: Planteamiento del Problema
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Como se sefalé anteriormente, para el desarrollo de esta propuesta sélo se trabajo
con las areas turisticas prioritarias como unidad principal de analisis porque en base a
ellas resultaba mucho mas féacil identificar en dénde se ubican los polos de atracciéon
turistica ya reconocidos por la poblaciéon que habita cada region y por los turistas
extranjeros que vienen de visita al pais. Usando dichas unidades, fue posible resolver
un tema complejo que se presenta en el SEIA, asociado a la determinacion de las
competencias del Sernatur como parte del Comité Técnico que evalla los proyectos
que ingresan al sistema y afectan significativamente el valor turistico o paisajistico de
un area determinada.

El lograr identificar las ATP y redefinirlas en base a su valor turistico, se convertiria en
una herramienta de gestion que permitiria agilizar mucho mas los procedimientos en el
SEIA, ya que muchas veces ingresan proyectos en los cuales no queda claro si se debe
intervenir como Servicio o simplemente se deberia omitir la participacién. Este hecho,
resolveria la deuda pendiente que tenemos como Servicio con el Sistema de Evaluacion
de Impacto Ambiental.

Ahora bien, con respecto al analisis de paisaje que se contempla en el SEIA, la Ley de
Bases Generales del Medio Ambiente, define y acota mucho mas claramente lo que
seria un impacto en el paisaje®.

Metodologia para la Identificacion de Areas de Valor Turistico

En esta investigacion la premisa existente es que “toda region del pais, que cuente con
una dotacion de atractivos turisticos y elementos de tipo natural o antrépico que
destaquen por su singularidad, ademas de un flujo de turistas o visitantes que
demanden los productos y servicios turisticos desarrollados en la zona®, son areas de
valor turistico”, por lo tanto para poder resolver dicha interrogante se requiri6
informacién en su mayoria correspondientes a informacion geografica de tipo digital,
ya que es este tipo de informacion la que sustenta el procesamiento geocartografico en
SIG®, lo que no significé que se omitiera informaciéon de fuentes secundarias, puesto
que estas se utilizaron para enriquecer el trabajo en aspectos tedricos-conceptuales, y
como una forma de acercar las tematicas tratadas a la realidad de éste trabajo.

Los materiales utilizados se presentan en el siguiente organigrama y las metodologias
se presentaran posteriormente.

® Es importante destacar que desde algunos afios, en la misma linea de base se ha
incluido un capitulo de turismo el que no es solicitado especificamente en la ley, el cual
se solicita de acuerdo a lo que es medio construido y ha sido incorporado por diversas
consultoras para evitar las réplicas o consultas posteriores por parte de SERNATUR.

4 Complementar con las variables presentadas en la Figura N° 4: Variables
consideradas para la identificacion de un AVT.

° Sistema de Informacién Geogréafica. El utilizado en esta oportunidad corresponde al
Sistema ArcGis 9.3.1



Figura N° 3: Requerimientos basicos para la delimitacion de Areas de Valor Turistico

Identlﬁcacién y mapeo de
Areas

con Valor Turistico (AVT)

Informacion Informacion

Geoespecial Geoespacial de
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Red vial MOP/ Red Hidrografica

Base Atractivos Turisticos .
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Zonas de Interés Turistico o
Monumenlos Hislaricos

AreasTuristicas Pricritarias

Pasos fronterizos — Puertos

Areasmarinas costeras protegidas

Fuente: Elaboracion propia

Para identificar o redefinir un ATP, se propone utilizar ciertos criterios definidos
anteriormente y considerados en las antiguas areas turisticas prioritarias, como los
atractivos turisticos, las rutas de acceso, el desarrollo de actividades turisticas, la
presencia de localidades de servicio, etc. a los cuales se les incorporaron otras
variables como la planta turistica, los circuitos turisticos y la presencia de areas
SNASPE. Todas estas variables fueron utilizadas a partir de la plataforma SIG del
Servicio y se generd cartografia base para cada regidon del pais, la cual tuvo como
objetivo representar la distribucion de los atractivos turistico, las redes viales y de los
circuitos turisticos existentes por cada region, para visualizar la organizacion de estos
elementos en el espacio y contrarrestar la informacién obtenida con las areas turisticas
prioritarias con el fin de evaluar la situacién de cada region y apreciar posteriormente
cudles areas que poseen un real valor turistico, de acuerdo a la concentracion de
atractivos a nivel regional (ver Figura 4).



Figura N° 4: Variables consideradas para la identificaciéon de un AVT

Posibles variables a usar para su
definicién y delimitacion
Distribucion de Atractivos Turisticos en la

Atractivos Turisticos Region
Clasificacion por jerarquia
Presencia de establecimientos de
alojamiento turistico

Criterios

Distribucién de la Oferta

Turistica Presencia de Servicios de Alimentacion
Distribucién de Circuitos Presencia de Circuitos Turisticos (en
Turistico desarrollo o potenciales)
Conectividad Terrestre Presencia de redes viales
) Areas SNASPE / Santuarios de la
Snaspe y otras areas con Naturaleza
proteccion Z0IT

Opinan que el area tiene valor turistico
No creen que el area tenga valor
turistico

Fuente: Elaboracién propia

Opinion de Encargados de
Planificacién en regiones

Metodologia

La primera etapa de este proyecto se desarroll6 con la bldsqueda de informacion y
experiencias internacionales con respecto a la identificacion de areas con valor turistico
y las metodologias aplicadas con dichos fines, las que sirvieron como base teérica y
apoyo para el desarrollo de ésta propuesta metodoldgica.

Posteriormente utilizando los atractivos turisticos como informacion inicial, siguiendo la
idea de Andrés y Encabo (2008) que sefiala que el tratamiento de las areas naturales
turisticas para la planificacion estan referidos en general al relevamiento e inventariado
de elementos naturales aislados, considerados como “atractivos”; Se realizé un buffer
(area de influencia) de 2 km para cada uno de los atractivos, con el fin de determinar
de forma simple (y teniendo una expresiéon cartografica que facilite el entendimiento)
la distribucion de éstos en el espacio, usando las areas turisticas prioritarias existentes
como limites.



Figura N°5: Distribucidon de Atractivos y Area de Influencia (Buffer) asociada.
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Fuente: Elaboraciéon propia en base a SIG SERNATUR

La idea de este procedimiento era identificar cuales regiones del pais, en base a la
distribucion de sus atractivos poseian alguna o ninguna relacion con el poligono de las
ATP definida el afio 2001, para posteriormente redefinir si fuese necesario los limites
de éstas, incorporando la nocién de “valor turistico” territorial y conceptualmente, los
resultados de dicho analisis se muestran en la siguiente figura.



Fuente: Elaboraciéon propia en base a procesamiento cartografico con informacion

En la Figura 7 se exponen los pasos metodolégicos seguidos para el desarrollo de esta

propuesta.

Figura 6: Relacion entre Areas Turisticas Prioritarias y Variables
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Fuente: Elaboracién propia

Posteriormente, con los buffer realizados y determinando de forma inicial la
concentracion de éstos, se trazé un poligono con la ayuda del SIG ArcGis 9.3.1, que
contenia el ajuste de las areas turisticas prioritarias existentes, en base a la
distribucion de los atractivos turisticos en el espacio. Para esto se utilizaron las
herramientas geoespaciales “Editor Toolbar”, “Reshape Feature” y “Modify Feature”, las
que permitieron que las ATP se ajustaran territorialmente a la distribucion de los
atractivos®.

En base a los resultados del analisis de la Figura 6 se generaron mapas preliminares
que posteriormente fueron enviados a cada Direccidn Regional para ser sometidos a la
aprobacion de los encargados de planificacion a nivel regional y determinar si existe
acuerdo en la redefinicion de las Areas Turisticas Prioritarias, o si hay observaciones a
la propuesta planteada, trabajo que posteriormente se complementara con la
aplicacion de un modelo estadistico para determinar el valor turistico de cada comuna,
procedimiento que se entregara en una segunda version de este documento.

A continuacion se presentan los mapas tematicos con los Shape’ de “ATP” y “ATP
redefinidas” generados para cada region.

Del envio de la cartografia a regiones, se generaron modificaciones a los mapas de
acuerdo a los criterios de los encargados regionales, siendo sélo 4 regiones las que no
se pronunciaron por lo que las ATP quedaran tal como estaban antes de realizar las
mejoras en las ATP.

® Es necesario poseer cierto nivel de conocimientos en el uso y manejo de

herramientas de andlisis espacial como los SIG (Sistemas de Informacién Geogréfica)
para poder desarrollar dicho procesamiento.

7 Un Shapefile es un formato vectorial de almacenamiento digital donde se guarda la
localizacion de los elementos geograficos y los atributos asociados a ellos.



Figura N°7: Respuestas frente a la propuesta de ATP (con Valor Turistico)

Mapa por Region Pronunciamiento | Pronunciamiento con No hay
Conforme Modificaciones Pronunciamiento
XV Region X**
| Regidn X
11 Region X**
111 Region X
IV Regidn X
V Regidn X
RM Regién X
VI Region X
VIl Regidon X
VIl Regién X
IX Region X
X1V Regién X*
X Regidon
X1 Regidn X
X1l Regién X*

Fuente: Elaboracién Propia

Fuente: Elaboracion propia en base a registro de respuestas encargados regionales
(™) Las regiones enviaron sus observaciones posteriormente a la fecha solicitada.
(**) Funcionarios no pudieron ser contactados para la consulta sobre limites de ATP.

Luego de esta revision se volvio a consultar a los encargados de planificacion en
regiones por los resultados de la primera consulta, obteniéndose propuestas con
mejoras por parte de las siguientes regiones

Figura N°8:

Respuestas frente a la propuesta de ATP (2da. Correccion)

Mapa por Regiéon Responde a requerimiento Responde pero su las
con archivo grafico donde se modificaciones no pueden
muestran las Modificaciones espacializarse (limites

descriptivos)

XV Region X

11 Regidn X

1V Regidn X

V Regidn X

VI Region X
XIV Regién X

X Regidon X

Fuente: Elaboracién Propia

Se presentara a continuacion la cartografia final con las modificaciones propuestas por
las regiones al trabajo realizado por la Unidad de Territorio y Medio Ambiente.




WS

Regidn de Arica y Parinacota

(0]
c
é
a
n a
o {1
c
P h
a i
{
¢ e
i n
f o
i
c
o
N
-A M k3
.
T L}
TOUTW
Leyenda a
@  Ciudades Principales od zot ~A~ Rio Lf
Atractivos Turisticos 77 snaspe 5 Embalse o
@ Intemacional === Circuitos Turisticos &> Lago {é
b e ® Nacional = Rula 5 &% Salar g
Departamento de Planificaciin . ional P
Unidad de Territorio y Medio Ambiente Regiona Pavimento
Propuea}a camaraﬁcal ©  Local — Ripio
Turisticas Prioritarias 77, Areas Turisticas Prioritarias 2011 — Tierra




oS
1

woTs
1

C3I 0 ®mO Q

oo ~=—00T

nors
Il

Regidn de Arica y Parinacota
T e T

e
il Regin de

L 4 /
£

A

Regidén de Antofagasta

T T
W W

Leyenda 8
o " iy
®  Ciudades Principales ok zoit Rio H
Atractivos Turisticos 7] snaspe 5 Lago e
5 = 2]
@ Intemacional Circuitos Turisticos -~ = Salar (x‘?
Coivma de ® Natisnal T o
Departamento de Planificacion & Rk ; 1
Unidad de Territorio y Medio Ambiente egiona — Pavimento ]
A,PI'DP\JBSW Cartografica #  Local —— Ripio
eas Turisticas Prioritarias =
5> Areas Turisticas Prioritarias 2011 — Tiarra

T
HUTE

T
ER




Bolivia

Qouwweco LOO-—i—woOo

Argentina




s

O3S m OO0

(= M B B > T B 1

0 10 20 40 60

o

Ly
O =

“\\

Y %

b
Lt

Region de Coquimbo

Renidn de Antofanasta o

Bgion de Atacama

%

/"yl
==

of

T T T
W W L
Leyenda A
©  Ciudades Principales o zoit Rio p
Atractivos Turisticos 77| Snaspe > Embalse 0
@  Atract. Intemacional = Ruta 5 i} Lago ‘E:‘
Gabire de ke ®  Atract. Nacional —— Pavimento *» Salar g
Departamento de Planificacidn o il : -
Unidad de Territorio y Medio Ambiente Gl hegions — Ripio
Arprmauesla Cartografica ©  Atract. Local Tierra i
eas Turisticas Prioritaria:
ggg:sn:?;wm e 57> Areas Turisticas Prioritarias 2011




o A X
E Regidn de Alacama 'g
i @ PR [
L] ¢ i
et ;
5 s P " Regign de Coguimba | rr
-a.:.@ { \ . /)
P . [
f’
‘?"_i I o F
ey o
£ £
B
(o]
c
é .
a L
il
" y ) )
0 r /&'"V// S
J“I/ P s e e
/ T J‘:J-'W’ Rt r"?
p ‘E ke P 95 / .
a ; o \L_‘;» Argentina
c ! -
i g 1
f o (f
]
B ) E
21 o ri=
2 1o ‘f?/ 9/4-4?111 1%, \ e
TN N (VTN
-7 s, ~
el /’ Region de Coquimbo  } SR e
B 7 CJ ] o ¥ T el
2o ik -"t  Region de Valparaiso | {\
&y g ST }
N o 3
N, '}
‘--\“
!
TIVIG‘W WOIW
Leyenda f
Ciudades Principales o ot —— Rio Le
Atractivos Turisticos 77 Snaspe 75 Embalse y
@ Internacional Circuito Turistica 75 Lago 'G
® Nacional == Ruta § g
Departamento de Planificacion r ional 1
Unidad de Temitorio y Medio Ambiente gy Do Prdmanty |
INPr\:»|:|uesla Cartografica ¢ Local — Ripio ¥
easTuristicas Prioritarias > i ioritari
Reqion e 002 7> Areas Turlsticas Prioritarias 2011 — Tierra




s

Bors
L

oI D ®OQ
L

o3 ="T0

Q6 ~"ThO a7

Regidn de Coquimbo

Argentina

T
TreTw

TOTTW
Leyenda A
@ Ciudades Principales ot ot Rio L7
Atractivos Turisticos 7/} Snaspe 7% Embalse o
3 i
: : @ Intemacional = Circuitos Turlsticos §°5 Lago ﬁ
e ® Nacional o
D P yde F & 3 ! === Ruta 5 ;
Unidad de Territorio y Medio Ambiente @  Regonal —— Pavimento .
Propuesta Cartografica o Local —— Ripio L
Ayeas Tuiieticas Prioritarse &% Areas Turisticas Prioritarias 2011 — Tiera




.

}
/..I

T
wurs

T
MTTS

rrw

T
oW

Departamento de Planificacion
Unidad de Territorio y Medio Ambiente
Propuesta Cartogréfica
Areas Turisticas Prioritarias
Region Metropolitana de Santiago

Leyenda

@ Ciudades Principales @7 Snaspe 7 Embatse
Atractivos Turisticos === Circuito Turistico $75 Lago

® Internacional == Ruta §

@ Nacional —— Pavimento

®  Regional —— Ripio

@  Local — Tierra
(7774 Areas Turisticas Prioritarias 2011 — Rjo
o ot

W “G:’“W-;ﬂ:_'_;-;:




T
MUTs

(0]
c
8
a
n M
a
0 r
P Cc
h
a i
c !
i e
n
f °
1
c
(0]
"‘.?.5’0; :
N
¢ A
=0 45 9 18 2 »
5
T
T10TW
Leyenda a
Ciudades Principales /7 snaspe Rio l¢
{5
Atractivos Turisticos === Circuitos Turisticos & > Embalse i
@ Internacional = Ruta§ 5 Lago :j!
@  Nacional ——— Pavimento 7
Unidad de Territorio y Medio Ambiente “  Regional —— Ripio
Propuesta Cartografica @ Local B :
Areas Turisticas Prioritarias Tl
Region del Lib. Bemardo OHiggins 7% Areas Turisticas Prioritarias 2011




rorw

®BUTS
o3 ®m®aoQ

o0 —~m=oonTJ

N

A

03755 15 25 M
—— S—

TS
1

Regidn del Libertador
Bemardo O'higgins

T
WUrS

T
WoTs

T
fiRad

rz‘n'vw
Leyenda A
Ciudades Principales 7/ snaspe —— Rio {7
Atractivos Turisticos “e== Circuitos Turisticos & > Embalse ,IT
® Nacional == Ruta5 5 Lago -}
ST ©  Regional —— Pavimento g
Departamento de Planificacion o Lscal e 4
Unidad de Terrtorio y Medio Ambiente — /
Propuesta Cartografica 5,7}) Areas Turisticas Prioritarias 2011 Tierra
Areas Turisticas Prioritarias ot = |
Region del Maule 2oit




worw

]
L

oS B®oQ

oo ===-00TY

AT

L7,
2oy
o

£/,
U

T
oW

TIOTW Al
Leyenda
Ciudades Principales 7| Snaspe Rio 7
Atractivos Turisticos o zcit 5 Embalse H
® Internacional e Circuitos Turisticos < Lago ;
Catlarms de Chite @ Macional == Ruta § o
Departamento de Planificacion " . 1
Unidad de Teritorio y Medio Ambiente ® ‘Reghinal Pavimento ]
A:;opuasm Cartografica ©  Local ——— Ripio .
s Turisticas Prioritarias H i
Regidn del Biobio 7> Awactivos Turisticos 2011 — Tigrra

T
®Urs




oW

TFUOW

TrOTW

Regitn del Biobio

Regitn de Los Rios e

Ty .rzb,i

Leyenda

Rio

ok zoit

Ciudades Principales
Atractivos Turisticos

@® Intemacional
® Nacional

Embalse

b

E% Snaspe

=w== Circuitos Turisticos

5 Lago

== Ruta 5

Departamento de Planificacidn
Unidad de Territorio y Medio Ambiente

Pavimento

Regional

®

—— Ripio
Tierra

Local

7%, Areas Turisticas Prioritarias 2011

Propuesta Cartografica

Areas Turisticas Prioritarias
Region de la Araucania




200,00
1

oW

n-l

Regidn de La Araucania

.(v 4 2
A_H.J.x..ﬂr:,\al\ - g

[ i N S 1 = ]

Qouwwmes o

T
W

Leyenda

Red Hidrica

25 Lago

zoIT
7/ snaspe
=== Circuitas Turisticos

= Ruta 5

n
o
&
g
(=
=
o
m
3
5]

§
g
&
g
£

@ Internacicnal
®  Nacional

Departamento de Planificaciin

Unidad de Temitorio y Medio Ambiente

Pavimento
—— Ripio
Tierra

Regional
o  Local
777, hreas Turisticas Prioritarias 2011

8

Propuesta Cartografica
Regién de Los Rios

Areas Turisticas Prioritarias




TSOTW

ol

W

i
L

Unidad de Territorio y Medio Ambiente

Propuesta Cartogréfica
Areas Turisitcas Prioritarias

Regién de Los Lagas

Areas Turfsticas Prioritarias 2011 — Rig
o zon

5 Lago

(0]
c
(-]
a
n
o
P
a
c
; :
f
*c Argentina
o
E
e
3
050
rw'w R'{'IIW n-n!nw H‘OIO'W r--n!n-w
Leyenda
@  Ciudades Principales === Circuitos Turisticos
Atractivos Turisticos = Ruta 5
@ internacional — Ruta T
® Nacional —— Pavimento
il %  Regional —— Ripio
Departamento de Planificacion e Local e Ty




oW
'

wrs
1

aT0s

TS
1

i

O3B OOQg

(= o Ml e e 5 il |

ion de Magallanes
la Antartica Chilena

Argentina

T
s

T
5008

T
arovs

T
]

T
TS

oW reorw ow o oW oW

Leyenda a

®  Ciudades Principales 77} snaspe —— Rio .:,

Atractivos Turisticos o it 75 Lago ’{’

@® Internacional s Circuitos Turisticos /
®  Nacional == Ruta 5
T+ g ——

Propuesta Cartografica @ Local - Riplo
A‘““g‘"{:ﬂ“‘::g‘g:."’““ 77 Areas Turisticas Prioritarias 2011 — Tigrra




£
e
£ Argentina o
c
e [
a
o n
He °
1eé
2 A
n M t LE
a | v
o] r &
Cc n
P h ¢
tla i :
“le I i
i e c g
= k
f 0 e :
i
c
(o]
E_
b
g_
L £
B
g_
L §
]
Leyenda f‘
@  Ciudades Principales s Gircuito Turistico [
Atractivos Turisticos —— Pavimenta i
@ Intemacional = Ripio 4
Departamento de Planificacion ®  Nacional Rio ; |
Unidad de Termitorio y Medio Ambiente ©  Regional 8% Lago !
sta Cartogréfica ;
Koo o Vol Torstes (77, hreas Turistcas Priortaras 2011 0 Laguna
Regidn de N I y la Antértica Chilena 7| Snaspe




Bibliografia:

ANDRES, J.M. y ENCABO, M.E. (2008). “El concepto area natural turistica”. Periplo
Sustentable N° 13, Universidad Autbnoma del Estado de México — México.

Comisién Nacional del Medio Ambiente (1999). “Zonas de Valor Turistico en el
Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental”. Santiago — Chile.

Comision Nacional del Medio Ambiente (2007). “Antecedentes para Analizar el
Paisaje en el Contexto del SEIA”. Division de Evaluacion y Seguimiento Ambiental,
Area de Evaluacion de Impacto Ambiental. Santiago — Chile.

Comision Nacional del Medio Ambiente (2008). “De las zonas de interés turistico
en el SEIA”. Division Juridica Comision Nacional del Medio Ambiente. Santiago — Chile.

Comision Nacional del Medio Ambiente (2008). “Valor paisajistico y turistico de la
zona”. Presentacién Fortalecimiento de capacidades institucionales en el sistema de
evaluacion de impacto ambiental, Olmué — Chile.

Comision Nacional del Medio Ambiente (2010). “Metodologia para identificar
Linea de Base del Medio Construido”. Santiago - Chile

DUNN (1974). “Landscape evaluation techniques: An approisal and review of the
literature”. Centre for Urban and Regional Studios, University of Birmingham, UK.

MUNOZ — PEDREROS (2004). “La Evaluacion de paisaje: Una herramienta de
gestion ambiental”. En: Revista Chilena de Historia Natural.

Bibliografia Electronica:

Portal Electrénico de la Asociacion Chilena de Empresas de Turismo.
http://www.achet.cl — Visitado el 30 de Septiembre de 2010.




	AREAS
	Criterios técnicos - Áreas Turísticas Prioritarias

